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δεχθή παρακεκινδυνευμένας εικασίας (46 τότε] ποτέ Barnes, 53 φόνος] φθόνος 
Markland). Ό ίδιος όβελίζει στίχους (5, 1130-1133) ή χαρακτηρίζει άλλους ώς 
υποβολιμαίους άλλα διατάζει να τους όβελίση (121, 130-132, 1435-1439, 1448, 
sq.)· 'Ενίοτε ακολουθεί έτερους έκδότας είς τον όβελισμον στίχων, άλλοτε 
δεχόμενος καθ ' ολοκληρίαν τήν πρότασίν των (22 del. Bothe, 368 del. Hermann, 
368 sq. del. Härtung, 635-637 del. Porson) και άλλοτε όβελίζων στίχους τινάς έξ 
εκείνων τους οποίους άλλοι έκριναν όβελιστέους, ώς λ.χ. τους 373-375 (370-375 
del. L. Dindorf) και τον 652 (652-655 del. W. Dindorf). Πολλάκις δμως αποφεύγει 
να άσπασθή όβελισμούς παρακεκινδυνευμένους (69 del. Klinkenberg, 93 del. 
Nauck, 104-114 del. Klinkenberg, 109-114 del. England, 338 del. Hennig, 359 del. 
Nauck). 'Επισημαίνει χάσματα οφειλόμενα είς τον κώδικα L («post 261 duorum 
w . spatium in L»), ένώ άλλα είκάζει ό ϊδιος («ante 740 lac. statui») ή συμφωνεί μέ 
υποδείξεις άλλων έκδοτων («post 274 lac. statuii Weil»). Μεταθέτει στίχους (1606 
«hue [post 1608] traieci») και λαμβάνει ύ π ' όψιν του μεταθέσεις προταθείσας ύπό 
άλλων φιλολόγων, άλλοτε άσπαζόμενος αύτας (633 sq. «hue [post 630] traiecit 
Porson», 662-664 «hue [post 652] traiecit Jackson»), και άλλοτε μη αποδεχόμενος 
τήν ορθότητα αυτών (365 «post 362 traiecit Monk»). "Οσον άφορφ είς τα 
testimonia, άλλοτε δέχεται γραφας έξ αυτών προερχομένας (29 πδσι σ ' ] πάσίν σ ' 
Πλουτ. Ήθ. 33e, 103b) και άλλοτε όχι (73 στολήι ] στολήν Κλήμης Ά λ . Παιδ. III 
2.13.1). Τέλος προβαίνει καΐ είς ίδικάς του διορθώσεις-είκασίας, έκ τών οποίων 
άλλας είσάγει είς το κείμενον (1065 γεννάσεις ] γεννασθαι, 1380 τε ] γε), άλλας δέ 
αφήνει είς το κριτικον υπόμνημα (542 τε ] δέ, 775 +"Αρει + φονίωι ] έριδι φονίαι). 
'Ενίοτε όμως ομολογεί δτι δέν δύναται να προβή είς διόρθωσιν, λόγω 
ανυπέρβλητων δυσκολιών προκυπτουσών έκ τής παραδόσεως του κειμένου, ώς 
έχει σήμερον, αναγκάζεται δέ να θέση σταυρούς (cruces) (105, 107, 151, 282-284, 
290-291). 

Έφαρμόζων ό Günther αύστηράν κριτικήν μέθοδον, δείγματα τής οποίας 
παρετέθησαν, επέτυχε να δώση κείμενον άπηκριβωμένον μάλλον παρά νέον. 
Φειδωλός είς νέας είκασίας, απέφυγε να συσσώρευση και άλλας προτάσεις είς τας 
ήδη διατυπωθείσας, στηριχθείς είς τήν λεπτομερειακήν και αύστηράν έπεξεργα-
σίαν τής παραδόσεως, άμεσου και εμμέσου. Το αποτέλεσμα είναι θετικόν: ή 
έρευνα διαθέτει πλέον μίαν κριτικήν έκδοσιν, έπί τής οποίας ημπορεί να στηρίξη 
και τάς πλέον άπαιτητικάς γλωσσικάς ή έρμηνευτικάς προσεγγίσεις του σπου
δαίου αύτου έργου του μεγάλου τραγικοϋ. 

ΓΕΡΑΣΙΜΟΣ Γ. ΖΩΡΑΣ 

Photii Epistulae et Amphilochia. Vol. VI fas. I (Amphilochiorum pars tertia), και 
Vol. VI, 2 Indices, recensuit L. G. Westerink, Teubner Leipzig 1987, σελ. V + 138, 
Τιμή 98 DM, και 1988, τιμή 45,50 DM. 

Μέ τον τόμον VI, Ι τών επιστολών του Φωτίου άγει αισίως είς πέρας ό 
καθηγητής Westerink τήν έκδοσιν αυτών δια του Οίκου Teubner, υπολειπομένων 
μόνον τών πινάκων δια τον προσεχή ήμίτομον VI, 2. Τής επιμελημένης αυτής 
εκδόσεως τάς άρετάς έχομε ν ήδη διαπιστώσει και έχομεν εκθέσει κατά τάς έν τφ 
«Πλάτωνι» επισκοπήσεις τοϋ τόμου Ι του Φωτίου έν Πλάτωνος τόμω 36 (1984) 
σελ. 127-130, του II έν τ. 37 (1985) σελ. 241-243, του III έν τ. 38 (1986) σελ. 195-198 
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και του IV και V εν τ. 39 (1987) σελ. 202-205. Ό ήμίτομος VI.I κλείει τήν σειράν 
των επιστολών του Πατριάρχου, αποτελεί όμως έν ταύτφ καί το τρίτον μέρος των 
Άμφιλοχείων ερωτημάτων ώς περιλαμβάνων τα ερωτήματα 223-329. ' Υπενθυμί-
ζομεν οτι τα προηγούμενα ερωτήματα περιλαμβάνονται, τα μέν 1-45 είς τον IV 
τόμον, τα 46-192 είς τον V καί τα 193-222 είναι διάσπαρτα εις τους τόμους Ι-ΙΠ, άτε 
ταυτιζόμενα προς τινας των 299 επιστολών του Φωτίου. 

Ό παρών ήμίτομος στερείται προλόγου. Ή μέθοδος της συνθέσεως αύτοΰ 
είναι οϊα καί ή τών προηγουμένων τόμων. 'Εκάστου ερωτήματος προηγείται ό 
τίτλος αύτοϋ καί ή συνοπτική μέν, πλήρης δμως περίληψις της απαντήσεως, 
αμφότερα εις λατινικήν γλώσσαν, έπεται δέ ελληνιστί ό τίτλος της ερωτήσεως καί 
ή άπάντησις του Φωτίου. Κατά σελίδα παρατίθενται τα δύο υπομνήματα, ών το μέν 
αναγράφει τους ομοίους τόπους, το δέ τον άντίστοιχον αριθμόν του ερωτήματος 
είς τήν έκδοσιν Οικονόμου, τους περιέχοντας τήν έπιστολήν κώδικας καί τάς 
διαφόρους γραφάς, τάς εικασίας καί διορθώσεις. 'Αμφότερα τα υπομνήματα είναι 
επαρκή. 

Ή σύνθεσις του κειμένου, ώς καί είς τους προηγουμένους τόμους παρετή-
ρησα, είναι επιτυχής, έχουν έπιλεγή αί κατάλληλοι γραφαί έκ τών παραδεδομένων 
ύπό τών κωδίκων καί το διδόμενον κείμενον αντιστοιχεί προς τον γραπτον λόγον 
του Φωτίου. Παρετήρησα ότι καί έάν ήθελε γίνει επιλογή ετέρας γραφής (είς 
πολλάς περιπτώσεις) ή έννοια του λόγου σπανίως θα άλλάξη ουσιωδώς. "Ας 
σημειωθή δέ ότι ό λόγος του Φωτίου είναι ίδιότυπος' αγνοεί εντελώς τήν 
κλασσικήν λιτότητα, έχει πλοκήν διάστροφον μέ άνώμαλον σειράν τών λέξεων, 
ύπερβατά καί παράταξιν ασύνδετων ρημάτων ή μετοχών. Το ύφος του είναι 
ρητορικόν, έπιτηδευμένον, έχον παραβάσεις γραμματικός καί συντακτικός 
(υπαρχόντων εντολών 302.62, ϊνα καί αχώριστοι έστιν έν τη ύποτυπώσει 228.19), 
συλλογισμούς ενίοτε αόριστο λόγους καί συμπεράσματα νεφελώδη πολλάκις καί 
ασαφή. Χρησιμοποιεί προτάσεις καί λέξεις μή αναγκαίας ή δυσνόητους καί 
επιφέρει συσσώρευσιν στιλπνών λόγων σκοτεινού νοήματος, επιδεικνύων μεγα-
λοστομίαν προς έμφασιν λογιότητος. Βεβαίως καί λογιώτατος είναι ό Φώτιος καί 
ό λόγος του είναι μουσικός καί φυθμικός, άλλα αί εκφραστικοί του ύπερβολαί 
ύφιστάμεναι τήν άναπόφευκτον παραφθοράν ύπό τών γραφέων καί αντιγραφέων 
δημιουργούν δια τον εύσυνείδητον έκδότην προβλήματα δυσεπίλυτα. 'Ενίοτε ό 
έκδοτης συναντών υφός σκοτεινού περιεχομένου εξέλαβε τούτο ώς έφθαρμένως 
παραδοθέν ύπό τών γραφέων. Ταύτα, ϊνα μή τις έκλάβη ότι ή έκδοσις τών 
επιστολών τοΰ Φωτίου ύπήρξεν ύπόθεσις συνήθης καί ευχερής. 

Καί τώρα έπί τοΰ κειμένου όλίγαι παρατηρήσεις. Έ ρ . 223 στίχ. 11ε/ τούτο 
κατίδοι μή έχον άτοπίαν καί συμβαίνον ανάγκην λόγου. Συντακτικώς το κατίδοι έχει 
δύο κατηγορούμενα, τάς κατηγορηματικός μετοχας έχον καί συμβαίνον. Το 
ανάγκην προφανώς κείται έπιρρηματικώς καί δέον να γραφή ανάγκη- κατ ' 
ανάγκην. Τοΰ λόγου ή ακολουθία αποκλείει τήν δυνατότητα να χρησιμεύη τούτο 
ώς άντικείμενον τοΰ κατίδοι. Έ ρ . 22.4 στ. 4-5 Πώς ασώματος φύσις καί μηδέ 
τοσαυταις βαρύτησιν σαρκός καθελκομένη της υπό τούτου συνεχόμενης χείρων γένηται; 
'Εδώ γίνεται παράθεσις δύο φύσεων' τής ασωμάτου φύσεως τών δαιμόνων καί της 
σωματικής (= τής καθελκομένης ταΐς βαρύτησιν τής σαρκός καί συνεχόμενης ύπό 
τούτων (seil, τών βαρυτήτων). "Η επαναληπτική αντωνυμία τούτων αναφέρεται 
είς τήν ύπάρχουσαν λέξιν βαρύτησιν καί δέν είναι ανάγκη να ύπονοηθή ή μή 
υπάρχουσα (το σώμα). "Αρα γραπτέον τούτων αντί τούτου, γραφή Oec. 'Ερ. 240 
στ. 27-28 τί δήποτε καταφεύγουσιν είς πλήθος άθρόον μίαν άπαίτησιν είσπραττόμενον 
τέλους; Έ κ τής προηγουμένης παραγράφου, άπό στίχου 14 έξ., είναι φανερον οτι 
οΐ ζητοΰντες του πλήθους τον θάνατον υφ ' εν όριζόμενον, αυτοί είναι φυσικον να 
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φέρωνται ώς εισπραττόμενοι τήν μίαν άπαίτησιν τέλους καί δχι το πλήθος 
είσπραττόμενον. *Ερ. 254 στ. 87 καί πολλαχοΰ αί γραφαί ένανθρώπισιν καί 
ένηνθρώπισεν καί ένανθρωπίσας είναι αί σπανιώτεραι, μεταγενέστεροι καί 
όλιγώτερον όρθαί, ώς δηλοΰσαι μεταβατικότητα, ένω ό Θεός είναι αμετάβατος 
προλαμβάνων έν έαυτφ πδσαν Ιδιότητα' δέν είναι όμως δυνατόν να έξακριβωθή αν 
ή γραφή ανήκει είς τον Φώτιον ή είς τους αντιγραφείς. Είς τό Έ ρ . 299 στιχ. 8 
γράφεται Ίωαβ καί Σεμει ένώ είς τό Έ ρ . 302 στ. 96 Ίωαβ καί Σεμεεί μέ 
διαφοροποιημένην όρθογραφίαν. Έ ρ . 314 στ. 43 υπάρχει παρόραμα ήάνω στιγμή 
τών ' όντων, το μόνον όπερ διέκρινα είς τό βιβλίον. Έ ρ . 316 στ. 17-18 διαλαβοϋσα 
τον της ζωής τάφον, άμβωνος τόπον, εΐ καί μή χρείαν, έπιτηδεύσασα τούτον 
έπέχειν. ' Η σειρά τών λέξεων του περίπλοκου λόγου είναι: εΐ καί μή έπιτηδεύσασα 
τον τόπον τούτον χρείαν (αμβωνος) έπέχειν. "Οθεν άπαλειπτέον το κόμμα μετά τό 
χρείαν. Πρβλ. κατωτέρω, στίχ. 41, τής τραπέζης άποπληρών τήν χρείαν. Έ ρ . 322 
στίχ. 2. Ώσπερ, φιλοσόφων ιερότατε, λυσιν κεφαλαίων έζήτησας Ιατρικών. Νομίζω 
δτι ορθότερα είναι ή γραφή του κώδ. Γ φιλοσόφων' πρώτον, διότι οί παρέχοντες 
τάς κατωτέρω διασαφήσεις περί ίατρικών ζητημάτων δέν είναι φιλόσοφοι, άλλα 
Ιατροί καί δεύτερον διότι ό Φώτιος κολακεύων τον άποδέκτην τής επιστολής του 
τον αποκαλεί συχνάκις φιλόσοφον, ώς λ.χ. έν 324.2 σοι φιλοσοφοΰντι, 323.2 σοί 
φιλολόγω όντι, 321.2 φιλόθεον τέκνον και αδελφέ 

Ως προς τα προτιμηθείσας ένιαχοΰ άδοκιμωτέρας καί μεταγενεστέρας γρα-
φάς, ώς αί έν Έ ρ . 254, 257 καί άλλαχοϋ ένηνθρώπισεν, ένανθρώπισις, αί έν 260.36, 
240.57 κ.ά. έννακοσίας, τα έν 323.12, 62 έωρουντο, κωδήκελλος καί άλλα τινά, είναι 
άδηλον αν αί γραφαί αύται πρέπει να καταλογισθούν είς τον Φώτιον καί τήν 
χρήσιν τής εποχής αυτού ή είς τους γραφείς. Πάντως τό καταρτισθέν καί 
παρεχόμενον κείμενον τής εκδόσεως ταύτης δέν δύναται να χαράκτηρισθή ώς 
φέρον στοιχεία ξένα προς τό υφός του Φωτίου, αναμφισβητήτως δέ ή παρούσα 
έκδοσις τών επιστολών τού Φωτίου καί εξαίρετος είναι καί πολύτιμον όργανον 
μελέτης αποτελεί. 

e Ο τόμος VI, 2 περιέχει τους πίνακας τού συνόλου τών επιστολών τού Φωτίου 
καί τών 'Αμφιλοχίων. Πρώτον άντιπαράθεσις του αριθμού τών ' Αμφιλοχίων τής 
εκδόσεως (Concordance), προς τους τών επιστολών καθώς καί προς τους τών 
εκδόσεων τής Πατρολογίας καί Οίκονόμου, σελ. 5-6. Είτα αλφαβητική διάταξις 
τής αρχικής φράσεως έκαστης επιστολής είς πλήρη πίνακα, σελ. 7-12. Πίναξ τών 
παρατεθέντων ομοίων χωρίων έκ διαφόρων συγγραφέων κατά έπιστολήν, σελ. 12-
50. Πίναξ τών κυρίων ονομάτων, σελ. 51-66. Πίναξ αξιοσημείωτων λέξεων, σελ. 
66-138. Πίναξ γραμματικός κατά μέρη τού λόγου καί συντακτικός, σελ. 139-151 
καί τέλος Πίναξ προσθετέων καί διορθωτέων κατά τόμον. 

Δια τού ήμιτόμου VI, 2 μέ τους χρησιμωτάτους δια τους μελετητάς τών 
επιστολών τού Φωτίου πίνακας συμπληροΰται καί κατακλείεται τό όλον έργον, τό 
όποιον έφερεν είς πέρας λίαν επιτυχώς ό έγκριτος έκδοτης L. G. Westerink είς τήν 
σειράν τών 'Ελλήνων καί Λατίνων συγγραφέων τού Οίκου Teubner. 

ΠΑΝ. Γ. ΓΕΩΡΓΟΥΝΤΖΟΣ 
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