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έπιβίωσιν καί τάς αλλεπάλληλους έξωθεν εφόδους προς έκμηδενισμόν. Και θα 
πρόκυψη το άβίαστον συμπέρασμα 'ότι ή ζωή απαιτεί την διαρκή έγρήγορσιν προς 
άμυναν καί τον συνασπισμον όλων των πατριωτικών δυνάμεο^ν κατά του εξω­
τερικού εχθρού. 

Είς την λαμπράν αυτήν Ίστορικήν έκθεσιν ευρίσκω εν μειονέκτημα καθαρώς έκ-
δοτικόν, δυνάμενον να διορθωθή κατά την έκδοσιν του Β' τόμου. Πρέπει να πλου-
τισθή το έργον με αριθμόν τίνα χαρτών παριστώντων : το νοτιώτερον τμήμα της 
περιοχής τής Τριπόλεως, ώς ό λαμπρός Γαλλικός χάρτης τής περιοχής Μαντινείας, 
την 'Αρκαδίαν με τα ονόματα τών αρχαίων πόλεων με τα μεσαιωνικά καί με τα 
νεώτερα καί τα σύγχρονα' χάρτην τής Πελοποννήσου λεπτομερή. "Ανευ τών 
χαρτών τούτων το πλήθος τών μνημονευομένων τοποθεσιών τών διαφόρων ιστο­
ρικών περιόδων δεν είναι δυνατόν να έντοπισθή καί να συνειδητοποιηθή υπό τών 
αναγνωστών, ώστε ή Ιστορία του τόπου των να γίνη βίωμα το)ν. 

Π. Κ. ΓΕΩΡΓΟΥΝΤΖΟΣ 

Ι .—Anzeiger für die A l t e r t u m s w i s s e n s c h a f t (herausg. von der Öster­
reichischen Humanistischen Gesellschaft). Innsbruck, τόμ. XXIV, 
τεύχη 3/4, 1.71. 

Ή πολύτιμος αύτη περιοδική έκδοσις, όργανον τής Αυστριακής 'Ανθρωπι­
στικής Εταιρείας, ιδρυθέν καί διευθυνόμενον υπό του καθηγητού τής κλασσικής 
φιλολογίας εις το Πανεπιστήμιον του Innsbruck, γνωστού ερευνητού R. M u t h, 
έχει προ πολλού καθιερωθή εις την διεθνή άρχαιογνωστικήν έπιστήμην. "Οχι μό­
νον δια τάς έμπεριστατωμένας βιβλιοκρισίας, πού περιέχει τακτικώτατα, καί δια 
το πλήθος τών βιβλίων, πού αναγγέλλει, άλλα καί — κυρίως — δια τάς συνέχεις 
ερευνητικάς εκθέσεις καί αναλύσεις, πού παρουσιάζει, εις διαφόρους τομείς τής 
φιλολογικής επιστήμης, έχει καταστή το περιοδικον τοΰτο άπαραίτητον βοήθημα 
δια τους έρευνητάς τής κλασσικής αρχαιογνωσίας. 

Τα υπό παρουσίασιν τεύχη (3/4 του 1971) διαιρούνται, ώς προς τήν ύλην, 
είς τρία μέρη. Το πρώτον μέρος περιλαμβάνει έκθεσιν έρεύνης υπό του H a n s 
S t r o h m περί τής «ελληνικής τραγωδίας», το δεύτερον έκθεσιν υπό του 
W a l t e r K r a u s περί τής «ελληνικής κωμωδίας», καί το τρίτον βιβλιο-
κριτικήν παρουσίασιν εργασιών εκ τής περιοχής τής αρχαιογνωσίας καί αναγγε­
λίας νέων βιβλίων καί μελετών. 

Α.— «'Ελληνική τραγωδία». Το μέρος τούτο αναφέρεται εις τον τραγικον 
ποιητήν Σοφοκλή. 'Η έκθεσις, τήν οποίαν κάμνει ό S t r o h m , αποτελεί συνέ-
χειαν προηγουμένων παρουσιάσεων περί τής φιλολογικής έρεύνης είς τήν περιοχήν 
τής τραγωδίας, πού έδημοσιεύθησαν είς το 'ίδιον περιοδικον. Α.ί έρευνητικαί αύται 
εκθέσεις («Forschungsberichte))), λίαν ένδιαφέρουσαι καί εξαιρετικώς κατατοπι-
στικαί, έδημοσιεύθησαν εις τα κάτωθι τεύχη : 

Anzeiger 1, 1948, 65—71, 9 9 - 1 0 8 . - 2, 1949, 1—11, 3 4 - 4 5 , 68—73.— 
3, 1950, 195-218.— 5, 1952, 131-154.— 7, 1954, 129-152 — 12, 1959, 
1-22.— 14, 1961, 1-26.— 16, 1963, 1 2 9 - 1 5 6 . - 20, 1967, 65-106, 1 9 3 -
216 — 21, 1968, 1-30.— 22, 1969, 129-153. 
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Ό Η. S t r o h m αναφέρεται κατ' αρχήν εις δύο ενδιαφέροντα συνέδρια και 
εις το περιεχόμενον των «Πρακτικών» των συνεδρίων αυτών, πού έδημοσιεύ-
θησαν εις το γνωστόν περιοδικον «Dioniso» (41, 1967, 19—427 και 43, 1969, 
501 σελίδες). Το πρώτον συνέδριον (εις Taormina 1967), όργανωθέν υπό του 
«Ist i tuto N a z i o n a l e del D r a m m a ant ico» (αλήθεια, ή Ελλάς δεν έχει 
ανάγκην τοιούτου Ινστιτούτου;), συνεκέντρωσεν όμιλητάς φιλολόγους καί καλλι-
τέχνας (ωραίος συνδυασμός, ανύπαρκτος παρ' ήμΐν!), οι όποιοι διετύπωσαν 
καταπληκτικής σημασίας απόψεις εις τα πλαίσια του γενικού θέματος του συνε­
δρίου : «Il dramma ant ico c o m e spettacolo». Πλην τών καθαρώς φιλο­
λογικών και ερμηνευτικών προβλημάτων συνεζητήθησαν θέματα συγχρόνου σκη­
νοθεσίας του αρχαίου δράματος, είναι δε εξόχως χαράκτη ρ ιστικόν, 6τι σοφοί 
έλληνισταί ήκουσαν μετά προσοχής την έντυπωσιακήν ε'ισήγησιν του νεαρού ηθο­
ποιού A r n a l d o N i n c h i επί τοιούτων θεμάτων. 'Επειδή γνωρίζομεν, πόσον 
χωλαίνει ό τομεύς σκηνοθεσίας και σκηνογραφίας του αρχαίου δράματος εις τήν 
χώραν μας καί με πόσην ανευθυνότητα αντιμετωπίζονται προβλήματα μουσικής, 
σκηνοθεσίας, χορογραφίας, σκηνογραφίας καϊ γενικώς ερμηνείας τών αρχαίων 
δραμάτων εις τάς συγχρόνους σκηνικάς αναβιώσεις ενταύθα, έφιστώμεν ιδιαιτέρως 
τήν προσοχήν 6λων εις τα πορίσματα του έν λόγω συνεδρίου καί εις τήν σοβα­
ρότητα, μεθ' ης αντιμετωπίζονται εις άλλας χώρας τέτοια θέματα. 

Το άλλο συνέδριον (δον κατά σειράν, Μάιος 1969) είχεν ως θέμα το «κοινω-
νικον καί πολιτικον ύπόβαθρον της αττικής τραγωδίας καί κωμωδίας». 
Το μεγαλύτερον μέρος του συνεδρίου ήτο άφιερωμένον —- δπως ήτο φυσικον — 
εις τήν κωμωδίαν. 

Έ ν συνεχεία ό S t r ο h m εκθέτει έν συντομία το περιεχόμενον τών «Συσκέ­
ψεων Ειρήνης προς προώθησιν τών κλασσικών σπουδών εις τάς σοσια­
λιστικός χώρας». Έ ν μέγα μέρος του συνεδρίου ήτο άφιερωμένον εις το θέμα : 
«Μεταφραστικά προβλήματα αρχαίων τραγωδιών». 

Ακολουθεί λεπτομερής καί λίαν σημαντική έπισκόπησις της βιβλιογραφίας, 
της σχετικής με τήν άρχαίαν τραγωδίαν γενικώς καί είδικώτερον με τάς τραγω­
δίας του Σοφοκλέους. Αί έργασίαι δύο γνωστών 'Ιταλών φιλολόγων περί της 
αρχαίας τραγωδίας καί τών προβλημάτων της έξεδόθησαν εις τόμους : Πρόκειται 
περί μελετών τών γνωστών καθηγητών Q u i n t i n o C a t a u d e l l a (Saggi sulla 
Tragedia greca, 1969) καί R a f f a e l e C a n t a r e l l a , γνωστού ερευνητού, 
μεταφραστου καί σκηνοθέτου αρχαίων τραγωδιών (Scritti minori sul Teatro 
Greco, 1970). 

Γενικαί παρουσιάσεις τών έργων του Σοφοκλέους κατά τα τελευταία ετη 
αναλύονται υπό του S t r ο h m λεπτομερώς, με γνώσιν καί αντικειμενικότητα. 
Εις επί μέρους προβλήματα αναφέρονται βιβλία ή μελέται ως τών D. B u t a y e 
(La Fragilité du Bonheur humain dans les Tragédies de Sophocle), U. Ρ a r i α­
ν a n t z a - F r i e d r i c h (Täuschungsszenen in den Tragödien des Sophokles. 
Το βιβλίον αυτό Ικρινεν ήδη è υπογραφόμενος εις το περ. «Πλάτων» 21, 1969, 
317—323), Β. E. N e w t o n (Metre and Stress in Greek) κ. ά. 

Έρευναι, άναφερόμεναι εις τάς επί μέρους τραγωδίας του Σοφοκλέους, αποτε­
λούν έν συνεχεία το περιεχόμενον της εκθέσεως του S t r ο h m. Δια τον «Αϊαντα» 
( S c h l e s i n g e r , G r o s s m a n n , S i c h e r 1, F e r g u s o n ) , τήν «Άντιγό-
νην» ( P e t t i n e , C a l d e r III, R o n n e t , Z i o b r o , S c h w i n g e κ. ά.), 
τάς «Τραχινίας» ( L o n g o , E a s t e r l i n g κ. ά. ), τον «Οίδ. Τύραννον» 
( C a m e r o n , H u l t o n , P ö t s c h e r κ. ά.), τήν «Ήλεκτραν» ( D a l e , 
M i n a d o s , E r r a n d o n e a κ. ά. ), τον «Φιλοκτήτην» ( W e b s t e r , 
ν. S c h e l i h a , S c h l e s i n g e r κ. ά.), τον «Οιδ. Κολ. » (Μ ο u 1 i n i e r, 
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S t o e s s l , T a n n e r κ. ά.) έργασίαι ποικίλαι και σημαντικαί αναλύονται, πα­
ρουσιάζονται καί αξιολογούνται ορθώς. Ή εκθεσις κλείεται μέ παρουσίασιν εργα­
σιών, αναφερομένων εις τα αποσπάσματα του Σοφοκλέους κλπ. 

Β.— « Ε λ λ η ν ι κ ή κωμωδία». Το τμήμα τούτο γράφει ό καθηγητής της Βιέν­
νης W. K r a u s , ό όποιος ασχολείται ενταύθα μέ βιβλιογραφίαν, άναφερομένην 
εις την «Άρχαίαν» κωμωδίαν και τον Έπίχαρμον. 'Επειδή είχε προηγηθή ή 
εμπεριστατωμένη εκθεσις περί 'Αριστοφάνους καί «αρχαίας κωμωδίας» υπό του 
Κ. J. D o v e r εις το «Lustrum» II, 1957, 52 κ. έ. καί εις το «Fifty Years 
(and Twelve) of Classical Scholarship» (Oxford 1968), σελ. 123 κ. έ. καί επειδή 
το άρθρον του Th. G e 1 z er, ως συμπλήρωμα εις το παλαιον άρθρον περί 'Αρι­
στοφάνους εν R E (Suppl. XII, 1971, 1392—1570), έ'χει τοιαύτην πληρότητα, 
ώστε να καλύπτη απολύτως πολλούς τομείς μιας βιβλιογραφικής ερευνητικής 
εκθέσεως, ό W. K r a u s προϋποθέτει τάς ανωτέρω εργασίας καί συνειδητώς 
περιορίζεται εις τήν κριτικήν θεώρησιν ώρισμένων εργασιών, τάς οποίας ταξινομεί 
αναλόγως τών προβλημάτων, τα όποια πραγματεύεται εκάστη. Ούτως ή κατά-
ταξις εμφανίζεται ως έξης : 

1) Το πρόβλημα της καταγωγής της κωμωδίας, δπου κρίνονται παλαιό-
τεραι έργασίαι, ως τών Η. H e r t e r (Vom dionysischen Tanz zum komischen 
Spiel, 1947), M. P o h l e n z (Die Entstehung der attischen Komödie, 1949), 
L. B r e i t h o l t z (Die dorische Farce im griechischen Mutterland vor dem 5. 
Jahrhundert, IC60). 

2) Ή ουσία της αρχαίας κωμωδίας, ένθα αναλύονται και αξιολογούνται 
γνωσταί έργασίαι τών T h . G e i z e r περί του «έπιρρηματικοΰ αγώνος», 
Ρ. H ä n d e l , Η. - J . Ν e w i g e r (μία άπα τάς σπουδαιοτέρας εργασίας περί 
«μεταφοράς» καί «αλληγορίας» εις τάς κωμωδίας του Αριστοφάνους), Ο. S e e l , 
Η. W h i t m a n , Κ. - D. K o c h , V. E h r e n b e r g κ. ά. 

'Ακολουθεί κριτική παρουσίασις εργασιών, αναφερομένων εις τάς επί μέρους 
κωμωδίας του 'Αριστοφάνους καί εις τα διασωθέντα αποσπάσματα. 'Ορθώς ό 
K r a u s θεωρεί τήν εκδοσιν τών αποσπασμάτων τής αττικής κωμωδίας υπό του 
J. Μ. E d m o n d s ως «eine grausame Enttäuschung, vielmehr ein Skandal» 
καί συνάπτει ούτω τήν κρίσιν του μέ τήν όργήν δλων τών φιλολόγων δια το 
άκριτον, άνεύθυνον καί άχρηστον αυτό έργον, δια του οποίου ό συγγραφεύς του 
είχε τήν φιλοδοξίαν νά άντικαταστήση εκδόσεις ως του M e i n e k e, του K o c k 
καί του Κ a i b e 1. 

Tò τελευταΐον μέρος του «Anzeiger» περιέχει βιβλιοκρισίας καί παρουσιάσεις 
διαφόρων έργων, ως λ. χ. τής ελληνικής ιστορίας του Κ. J. B e lo e h (κριτική 
υπό F. Η a m ρ 1), του μεγάλου έργου του Κ. ν. F r i t z , Die Griechische 
Geschichtsschreibung (κριτική υπό F. Η a m p i ) , του έργου του W. T a r n Περί 
Μ. 'Αλεξάνδρου (κριτική υπό F. Η a m ρ 1), τής γνωστής 'Ιστορίας τής ελληνι­
κής θρησκείας του Μ. Ν i 1 s s ο n (2ος τόμος. Κριτική υπό R. M u t h), του 
έργου του J. S c h ä f e r περί ελληνιστικής κεραμικής εκ Περγάμου (κριτική ύπο 
V. M i t s o p o u l o s - L e o n ) κ.ά. καί κατακλείεται μέ συντόμους κριτικάς 
αναλύσεις του περιεχομένου πολλών αρχαιογνωστικών μελετών καί ερευνών. 

I L — A n z e i g e r für die A l ter tumswissenschaf t , τόμ. XXV, τεύχη 1/2 
1972. 

Ή ερευνητική έ'κθεσις τών εν λόγω τευχών του «Anzeiger» είναι αφιερωμένη 
εις δύο περιοχάς : τήν έλληνικήν καί τήν λατινικήν. Άκριβέστερον : το μεν πρώ­
τον μέρος, συνταχθέν υπό τών Η. S c h w a b l (Βιέννη) καί J. W i e s n e r 
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(Βερολΐνον), αναφέρεται εις τους Έλεάτας φιλοσόφους, το δεύτερον δέ τμήμα, 
συνταχθέν υπό του Μ. ν. A l b r e c h t (Χαϊδελβέργη), εις τον ποιητήν Όβίδιον. 

Το πρώτον μέρος διαιρείται εις τρία τμήματα: 1) Ξενοφάνης, 2) Παρμενί 
δης, 3) Μέλισσος. Ή τελευταία ε'κθεσις, την οποίαν συνεχίζει ή παρούσα, έδη-
μοσιεύθη ύπό του Η. S c h w a b 1 εις το 'ίδιον περιοδικόν (10, 1957, 195—214). 
Το περί Ξενοφάνους τμήμα υποδιαιρείται εις τα κάτωθι χαρακτηριστικά μέρη : 

α) Γενικαί παρουσιάσεις, β) Εκδόσεις, Λεξικά, γ) Χρονολογία, βίος, δ) Θεο­
λογία, θεωρία περί ένότητος, ε) Θεωρία γνώσεως, ζ) 'Επί μέρους προβλήματα. 
'Αντίστοιχοι υποδιαιρέσεις υπάρχουν και δια τους δύο άλλους φιλοσόφους. 

Μέ πολλήν σύνεσιν καί αντικειμενικότητα — ϊσως και πολλήν αυστηρότητα 
ενίοτε — οι συγγραφείς αναλύουν καί αξιολογούν τάς πολυπληθείς εργασίας των 
τελευταίων χρόνων περί Ξενοφάνους. *0 τρόπος, μέ τον όποιον κατατάσσονται, 
κρίνονται καί συνδέονται μεταξύ των αϊ ποικίλαι καί πολυπληθείς έργασίαι, 
μαρτυρεί περί της ευσυνειδησίας καί της ενημερώσεως τών δύο συγγραφέων. 
Δια τον είδικόν επιστήμονα, ό όποιος θέλει άνέτως να κατατοπισθη περί τών 
πορισμάτων της τελευταίας επιστημονικής ερεύνης, άλλα καί δια τον μη απολύ­
τως είδικόν, ό όποιος επιθυμεί να σχηματίση μίαν εικόνα περί της επιστημονι­
κής δραστηριότητος τών τελευταίων ετών περί τον φιλόσοφον Ξενοφάνην, ή έ'κθε 
σις αυτή αποτελεί τον άσφαλέστερον δρόμον. 

Το αυτό ισχύει καί δια τά τμήματα, πού αφορούν εις τον Παρμενίδην καί 
τον Μέλισσον. Καί έδώ μνημονεύονται καί αξιολογούνται οχι μόνον είδικαί μονο­
γραφίας άλλα καί κριπκαί εκδόσεις του κειμένου καί υπομνήματα ερμηνευτικά 
καί γενικαί παρουσιάσεις καί είδικαί μελέται εις επί μέρους προβλήματα. 

* 
* * 

Ή περί Όβιδίου εκθεσις υπό του A l b r e c h t εϊναι συνέχεια τής εν τώ 
αύτώ περιοδικό) (18, 1^65, 193 — 208) δημοσιευθείσης εκθέσεως. Ό συγγραφεύς 
παρουσιάζει καί συζητεί κατ' αρχάς γενικά περί Όβιδίου έργα. 'Ορθώς επιση­
μαίνεται, δτι ακόμη καί σήμερον παραμένει βασικόν — καί μοναδικόν, ως πε­
ριεκτική μονογραφία — το άρθρον του W. K r a u s εις την RE. Ή παρακο 
λούθησις τής βιβλιογραφίας εις τα επί μέρους έργα του Όβιδίου γίνεται συστη-
ματικώς καί μέ πολλαπλάς έσωτερικας συνδέσεις καί αναφοράς. 'Επί μέρους προ­
βλήματα (παραδόσεως κειμένου, κριτικής του κειμένου, εκδόσεις, ερμηνευτική, 
επιδράσεις κλπ.) αντιμετωπίζονται μεθοδικώς καί εκτίθενται αντικειμενικώς. 
Ό συγγραφεύς δέν φείδεται μόχθου καί εισέρχεται εις θέματα γνησιότητος καί 
λεπτομερειακας ανακατατάξεις απόψεων ώς προς την έρμηνείαν έπί μέρους χω­
ρίων των ποιημάτων του Όβιδίου. Βεβαίως ό A l b r e c h t απευθύνεται μάλλον 
εις τόν είδικόν φιλόλογον, ή δέ εκθεσίς του είναι συντεταγμένη υπό το πνεύμα 
αυτό καί μέ αυτήν την σκοπιμότητα. 

* 
* * 

Εις το τελευταΐον μέρος του «Anzeiger» περιέχονται α'ι βιβλιοκρισίας δπου 
αναλυτικώς παρουσιάζονται διάφορα έργα, ώς λ. χ. τό βιβλίον του H o r s t 
Β 1 a n e k μέ τό ενδιαφέρον θέμα : «Wiederverwendung alter Statuen als Ehren­
denkmäler bei Griechen und Römern» καθαρώς άρχαιολογικόν, μέ πολλάς δμως 
φιλολογικάς προεκτάσεις (κριτική υπό Ε. Β ie l e f e 1 d), οί τιμητικοί τόμοι εις 
F. E i c h l e r (κριτική υπό G. K l e i n e r ) καί W. P e r e m a n s (κριτική 
υπό Ε. O l s h a u s e n ) κ ά. καί αναλύονται συντόμως, εις τό τμήμα «Anzei­
gen», πλείονα έργα καί μελετήματα, αναφερόμενα εις διαφόρους περιοχάς τής 
άρχαιογνωσίαΰ. 
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