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ε) Ή ανατολική έπίδρασις έπί της ρουμανικής γλώσσης. 
στ) Ό δρος «βοσκός» είς τήν ρουμανικήν και οί αντίστοιχοι βαλκανικοί. 
Έκ της τετάρτης ένότητος παρουσιάζουν Ιδιαίτερον ενδιαφέρον: 
α) Ή συμμβολή του Β.Ρ. Hasdeu είς τήν θεωρίαν του γλωσσικού υποστρώματος. 
β) Σανσκριτικαί σπουδαί είς τήν Ρουμανίαν. 
"Αξιον σημειώσεως είναι το γεγονός δτι ό C. Poghirc αναγορεύεται διδάκτωρ με 

θέμα διατριβής: «Αί σχέσεις τής αρχαίας μακεδόνικης γλώσσης με τήν άρχαίαν έλλη-
νικήν». Τά συμπεράσματα του ό Ρουμάνος φιλόλογος και γλωσσολόγος άνεκοίνωσε 
καί είς τήν Ελλάδα με διάλεξιν, τήν οποίαν έδωσε είς τήν αίΒουσαν τής Αρχαιολογι­
κής Εταιρείας, ώς προσκεκλημένος του Γλωσσολογικού Σπουδαστηρίου του πανεπι­
στημίου 'Αθηνών. Μετά τήν ενδελεχή μελέτην όλων των υλικών, το όποιον αποδίδε­
ται είς τήν άρχαίαν μακεδονικήν, ό Poghirc απέδειξε τήν ελληνικότητα τής μακεδόνι­
κης διαλέκτου. Ή εμβριθής καί τεκμηριωμένη άποψίς του έχει ασκήσει σοβαράν έπί-
δρασιν είς τους κύκλους των βαλκανολόγων, ώστε έκτοτε διακεκριμένοι επιστήμονες, 
οί όποιοι ένωρίτερον είχαν υποστηρίξει τήν ίλλυρικήν ή θρακικήν προέλευσιν τής μα­
κεδόνικης, νά διακηρύσσουν τήν ελληνικότητα εξ ολοκλήρου ή εν πολλοίς. Χαρακτη­
ριστική είναι ή μεταβολή είς τήν θέσιν του Βουλγάρου 'Ακαδημαϊκού VI. Georgiev. 

Επομένως αξίζει κάποτε ή διδακτορική διατριβή καί μερικά μελετήματα του νά 
μεταφρασθούν είς τήν έλληνικήν προς πληρεστέραν καί έγκυροτέραν ένημέρωσιν είδι-
κών καί μή. 
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To βιβλίον τοϋτο εΪχεν έκδοθή τό πρώτον κατά τό 1957, δμως αί κατά τον 
μετέπειτα χρόνον έλθοΰσαι είς φώς νεώτεραι είδήσεις καί ή τριακονταετής πείρα έπει­
σαν τον συγγραφέα νά προβή είς άναθεώρησιν καί συμπλήρωσιν τών παλαιών κεφα­
λαίων καί τήν διεύρυνσιν αύτοΰ δια προσθήκης νέων κεφαλαίων, δια τών οποίων δίδε­
ται σαφεστέρα έννοια του δρου Βυζαντινή θρησκευτική τέχνη. Πρέπει νά τονισθή ευ­
θύς εξ αρχής, δτι ô Καβαρνός, επηρεασμένος παλαιόθεν άπό τον άείμνηστον άγιογρά-
φον Κόντογλου καί τάς εις πλείστα βιβλία έκπεφρασμένας αντιλήψεις του περί τής 
Βυζαντινής τέχνης καθώς καί έκ του τρόπου καθ' ον μετά τών μαθητών του έζωγρά-
φησεν εκείνος αναρίθμητους ναούς, γνωρίζων δέ έξ άλλου έξ Ιδίας σπουδής τήν κο-
σμικήν καί θρησκευτικήν τέχνην τής Ελλάδος, τής Ευρώπης πάσης καί τής 'Ανατο­
λής, διεμόρφωσεν ιδίαν άντίληψιν περί τής ουσίας τής Βυζαντινής τέχνης καί τής δια­
φοράς της άπό τήν θρησκευτικήν τέχνην τών άλλων εθνών καί άπό τήν κοσμικήν τέ­
χνην γενικώς, άντίληψιν τήν οποίαν μέ λαμπράν καί σαφή άνάλυσιν μας παρέχει διά 
του παρόντος βιβλίου του. 
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Κατά τον Καβαρνον υπό τον δρον Βυζαντινή θρησκευτική τέχνη νοείται δχι μό­
νον ή ζωγραφική είς τά διάφορα είδη της, άλλα και ή αρχιτεκτονική και τά ίερά σκεύη 
καί ή ύμνψδία και οί ύμνοι και ή μουστική και ακόμη και ή θρησκευτική πίστις και ε-
ξαρσις κατά τήν θείαν λειτουργίαν. Ό μή συνεξετάζων δλα αυτά τα στοιχεία της 'Ορ­
θοδόξου λατρείας δεν δύναται να άντιληφθη τό ύπόβαθρον της τέχνης αυτής, ή οποία 
διαφέρει άρδην της κοσμικής, στηριζομένης είς άλλου είδους θεώρησιν τής ζωής. Ή 
έκθεσις των αντιλήψεων αυτών γίνεται με αύθεντικήν γνώσιν, λαμπράν άνάλυσιν, ζέ-
σιν καί γλαφυρότητα καί σαφήνειαν, ώστε ό αναγνώστης να κατανοή καί να πείθεται. 
Είκοσι τέσσαρες είκόνες παρατιθέμεναι είς τό βιβλίον συμβάλλουν είς τήν κατανόησιν 
τών λεγομένων. Τό βιβλίον τούτο αποτελεί λαμπρόν πόνημα αισθητικής τής τέχνης. 
Είς τήν Είσαγωγήν αναλύεται ή διαφορά τής θρησκευτικής τέχνης καί τής κοσμικής, 
διαφορά εσωτερική καί εξωτερική, ή διαφορά τής 'Ορθοδόξου τέχνης καί τής Δυτικής, 
του χαρακτήρος καί τής επιδράσεως έκαστης. Είς τό περί Βυζαντίου κεφάλαιον ό Κ. 
συγκρίνει άριστοτεχνικώς καί εύγλώττως τήν διαφοράν τής θεωρήσεως τών αρχαίων 
(λογική) καί τών Μεσαιωνικών Ελλήνων (πίστις) έξ ών καί ή διαφορά τών περί Τέ­
χνης αντιλήψεων των. Ό λόγος τοΰ Κ. έδώ είναι περικαλλής ώς ποίημα. 'Αναλύεται 
δε βαθύτερον ή διαφορά είς τό έπόμενον κεφ. συγκρίσεως τής 'Αρχαίας Τέχνης καί 
τής Βυζαντινής ένθα ελέγχει καί διαφόρους αβάσιμους παραπλανητικός θεωρίας δια 
παραδειγμάτων σαφών και πειστικών. 

Με τήν αυτήν έμβρίθειαν, ευρύτητα γνώσεων καί σταθεράν επιχειρηματολογία ν 
αναλύει καί ερμηνεύει τάς διαφοράς τής Ευρωπαϊκής καί Βυζ. Τέχνης καί προβαίνει 
είς ίστορικήν άνασκόπησιν τής εξελίξεως τής 'Ορθοδόξου αγιογραφίας κατά τά διάφο­
ρα εϊδη της —φορηταί εΐκόνες, τοιχογραφίαι, μωσαϊκά— καί τήν διάδοσιν τής Βυζ. ει­
κονογραφικής τεχνοτροπίας είς τά ορθόδοξα έθνη τής 'Ανατολής. 'Ιδιαιτέρως εξετά­
ζονται αί είς τάς μονάς τοΰ 'Αγίου "Ορους καλλιτεχνικαί έργασίαι τών διαφόρων ζω­
γραφικών σχολών, καθώς καί είς τά Μετέωρα, τόν Μυστράν καί άλλα μέρη καί εξηγεί­
ται πώς ή είκονογραφία τών 'Ορθοδόξων παριστά πρόσωπα «άναγεννηθέντα προς αιω­
νιότητα». Είς τάς ερμηνείας του ό Κ. βασίζεται διαρκώς είς τά ίερά κείμενα τής Γρα­
φής τά εμπνέοντα καί καθοδηγούντα τους θρησκευτικούς καλλιτέχας είς τάς συνθέ­
σεις των με εκφρασιν πνευματικήν καί μυστικήν. Ερμηνεύει επίσης δτι οί ζωγράφοι 
μόνον δταν έν πίστει καί κατανύξει είργάζοντο άντεπεκρίνοντο είς τά αιτήματα τής 
γνήσιας ορθοδόξου εικονογραφίας. Είδικώτερον εξετάζονται αί εκφράσεις τών εικονο­
γραφήσεων τής Γεννήσεως, Σταυρώσεως, 'Αναστάσεως καί τής Παναγίας καί τά συνε­
χόμενα λειτουργικά στοιχεία με τήν είκονογράφησιν, ώς ή 'Αρχιτεκτονική, ή Ύμνω-
δία καί ή μουσική. Ό λόγος έχει βάθος ευλαβούς πίστεως, ΰψος θρησκευτικής εκφρά­
σεως καί κάλλος λογοτεχνικής διατυπώσεως πού προκαλεί στοχασμούς. Λαμπραί εί­
ναι ιδιαιτέρως αί συγκρίσεις. 'Ενδεικτικώς αναφέρω τήν ύμνωδίαν. Διά τό δσμα, παρ' 
ήμιν διακρίνεται τό θρησκευτικόν (ψαλμωδία) καί τό κοσμικόν (τραγούδι), ένω είς τήν 
Δύσιν καί είς τάς δύο περιπτώσεις λέγεται καί γίνεται αίσθητόν ώς τραγούδι. Νομίζω 
δτι ή μεταγλώττισις του θαυμάσιου αύτοΰ δργου είς τήν Έλληνικήν θά ητο ενδεδειγ­
μένη, διότι έκ τών προλήψεων του παρελθόντος (βυζαντινισμός), εξακολουθούν νά εί­
ναι υπνωτισμένοι πολλοί Έλληνες, ένώ είς τήν Δύσιν έχει προχωρήσει ή άνάνηψις 
καί έχει άποκατασταθή ή έκτίμησις προς τήν τεραστίαν καί πολύτιμον προσφοράν 
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προς τον πολιτισμον του Μεσαιωνικού Ελληνισμού, τον όποιον ή Δυτική μισαλλο­
δοξία είχε μεταβαπτίσει υποτιμητικός είς Βυζαντινισμόν επειδή δέν έδέχετο τήν έκ-
κλησιαστικήν ύποταγήν του. 

ΠΕΤΡΟΥ ΣΤΥΛΙΑΝΟΥ, Το κίνημα του 'Οκτώβρη του 1931 στην Κύπρο, διατριβή 
έπί διδακτορία, Λευκωσία 1984, σελ. 281 εγγρ. XXIII. 

Τον Νοέμβριον του 1931 μερικοί Έλληνες μετεκπαιδευόμενοι υπάλληλοι καί 
αξιωματικοί είς τους Παρισίους είδοποιηθέντες μετέβημεν καί ύπεδέχθημεν είς τον 
σταθμόν της Λυών μία ομάδα έκτοπιζομένων έκ Κύπρου πατριωτών είς ενδειξιν εθνι­
κής αλληλεγγύης. ΤΗσαν τα θύματα ενός έπί πλέον άκαρπου καί ολεθρίως άπολήξαν-
τος αγώνος τών υποδούλων παιδιών της Ελλάδος, ενός αγώνος πού έχει μεν τήν Ιε­
ρότητα της άγνότητος τών αίσθημάτων καί της θυσίας υπέρ τής πατριωτικής ίδέας καί 
τής ελευθερίας, στερείται Ομως τής εμβριθούς έκ τών προτέρων μελέτης τών προϋτ,-ο-
θέσεων μιας αποτελεσματικής έκβάσεως καί τών συνεπειών τής ενδεχομένης αποτυ­
χίας.. Τον άτυχη αυτόν αγώνα του κινήματος εθνικής εξεγέρσεως κατ' Όκτώβριον 
1931 έν Κύπρω διαπραγματεύεται ή έν τίτλω αναφερομένη διατριβή του Πέτρου Στυ­
λιανού. 

Ό συγγραφεύς έμπειρος ερευνητής καί ιστορικός τής Κύπρου τεκμηριώνει τήν 
μελέτην του με πλήθος βιβλιογραφικών στοιχείων, εκδόσεων, ποικιλίαν αρχείων, στα­
τιστικών, μαρτυριών, εκθέσεων, δημοσιευμάτων καί ποικίλης φύσεως υλικού καί φα-
κέλλους τής 'Αγγλικής διοικήσεως, κατορθώνει δέ να παρουσίαση αύθεντικώς καί να 
διαφώτιση άπό κάθε πλευράν τό κίνημα ελευθερίας τών Κυπρίων του 1931 καί τήν 
άποτυχίαν είς αποτέλεσμα. 

Είς τό τέλος ό συγγραφεύς προβαίνει είς τάς τελικάς του κρίσεις. Δέον νά ση-
μειωθή δτι αί κρίσεις εις θέματα ιστορίας τόσον αμέσως γειτνιάζοντα προς τα γεγονό­
τα τών ημερών μας εΐναι δυσχερείς. Καί τών δρασάντων προσώπων ή παρουσία καί 
επιρροή έπικωλύει τήν έλευθέραν περί αυτών κρίσιν. Διό καί ό ημέτερος εδώ συγγρα­
φεύς μόνον συγκεκαλυμμένως πως τείνει τον δάκτυλον «ή απότομη καί συγκλονιστι­
κή αυτή αλλαγή στάσεως» προς τον μητροπολίτην Κιτίου Νικόδημον. Μεταξύ τών 
δυσμενών συνεπειών ό συγγραφεύς ευρίσκει καί μίαν ώφέλιμον: "Οτι οί Κύπριοι απέ­
κτησαν έμπειρίαν νά οργανώσουν επιτυχώς τήν δευτέραν των έπανάστασιν του 1955-
1959... 'Αναπολώ ζωηρώς ακόμη τήν έθνικήν ύπερηφάνειαν δια τήν θρυλικήν έκείνην 
έθνικήν μας περίοδον. Δέν ευρίσκει δμως ό συγγραφεύς ότι θά ήτο προτιμότερον νά 
μή είχε γίνει ποτέ ό άγων έκεΐνος; Δέν ύπήρξεν έξ ίσου άγονος μέ τον του 1931 ; Ά ν 
δέν είναι έτσι, τότε διατί τό όνομα του ήρωος Γρίβα-Διγενή έξηφανίσθη άπό τα στόμα­
τα τών επισήμων Κυπρίων καί τών επισήμων Ελλήνων; 'Υπάρχει καί τρίτη άποψις; 

ΠΑΝ. Κ. ΓΕΩΡΓΟΥΝΤΖΟΣ 


